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BGH: Zwangsvollsireckungsverbot des §14 KO
kein Abtretungshindernis nach § 400 BGB

Dargestellt und erdutert von Rechisanwalt Klaus Sie-
mon, Diisseldorf '

Gem. § 400 BGB kdnnen unpfindbare Forderungen nicht abgetseten
werden. Nach Koenkurserbffnung vom Gemeinschuldner erworbene
Forderungen sind unpfindbar, da gem. § 14 KO in sie withrend der
Dauer des Konleursverfahrens wicht vollsiveckt werden kann. Der
BGH befaft sich mir der daraus folgenden umstrittenen Frage, ol der
Gemeinschuliner seine nach Konkurseriffinung erworbenen Fordernun:
gen abireten kann.

Leitsatz des Gerichts: Das Vollstreckangsverbot des
§ 14 I KO begriindet kein Abtretungshindernis nach § 400
BGB.

BGH, Urtell vom 10. 2, 1994 —IX ZR 55/93

Sachverhalt: Die Xiigerin wendet sich im Wege der Drittwi-
derspruchsklage gegen die von der Beklagten ausgebrachte Pfin-
dung in Gehaltsanspriiche des L.S., mit dem die Kligerin unter-
dessen verheiratet ist. L.S. war Gesellschafter der P.S. OHG (im
folgenden: OHG). Aufgrund von vier in der Zeit vom 21. 11
1986 bis 1. 8. 1988 abgeschlossenen Vertrigen gewihrte die Kli-
gerin der OHG Darehen von insgesame 122000 DM. Uber das
Vermégen der OHG und — am 31. 10. 1988 — iiber das Vermé-
gen von L.S. wurde das Konkursverfahren erdffnet. Die Klige-
rin hat Anspriiche aus den genannten und anderen Darlehen in
Héhe von insgesamt 255000 DM zur Konkurstabelle angemel-
det. Der Konkursverwalter fiihrte den Betrieb der OHG weiter
und beschiiffigte L.S. gegen Zahlung eines Bruttolohnes von
3500 DM meonatlich. Der Lohn wurde absprachegemil auf ein
Konto der Kligerin eingezahlt. Davon verwendete diese den
pfindbaren Betrag von monatlich 844 DM zur Ruiickfiihrung ih-
rer Anspriiche aus den Darlehensvertrigen. Unter dem Datum
des 19. 12, 1989 schlossen die Kligerin end L.S. einen schrifthi-
chen Vertrag, in dem festgelegt wurde, ,,daB der pfindbare An-
teil des monatlichen Einkommens des Herrn L.S, an Fran LH,
(Kligerin) zur Tilgung der Darlehen abgetreten wird.” Am
11. 4. 1991 erwirkte die Beklagte aufgrund eines gegen L.S. er-
gangenen Vollstreckungsbescheids diber 8190,90 DM einen Pfin-
dungs- und Uberweisungsbeschluf}, mit dem die angebliche For-
derung des L.S. gegen dic Konkursmasse der OHG ,auf Zah-
lung des gesamten Arbeitseinkommens™ gepfindet wurde. Zum
1.9. 1991 wurde der Betrieb der OHG an ein anderes Unterneh-
men tbertragen. Mit ihrer Klage hat die Kligerin beantragt, die
Zwanggvollstreckung  bis zur Gesamthohe von 103224 DM
pfindbarer Einkommensanteile fiir unzulissig zu erkliren. Die
Klage hatte n den Vorinstanzen Erfolg.

Entscheidungsinhalt: Der BGH besditigt das Berufungsur-
teil. Der Semat nimmt an, daB der Kldgerin aufgrund der zeithch
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fritheren Abuetung ein die Veriuferung hinderndes Recht nach
§ 771 I ZPO zusteht. Dabei erfaflt die Abuetung den pfindbaren
Teil der Lohnanspriiche gegen den alten und den neuen Betriebs-
inhaber und sie ist hinreichend bestimmet. Sie verstdfit auch niche
gegen die guten Sitter: gem. § 1381 BGB, da es sich um eine In-
dividualvereinbarung handelt, auf die die Grundsitze {iber for-
mularnyiBlige Globalzessionen nicht anwendbar sind (dazu BGB
WM 1990, 1326). Schlieflich kommt der Senat rum Kern der
Entscheidung. Er fiihet aus, dafl die Absretung auch nicht nach
§ 400 BGB 1.V, mit § 141 KO unwirksam ist. Freilich steht der
Wortlaut dieser Normen der Annahme einer Unwirksamkeit der
Abtretung nicht entgegen. GemiB § 400 BGB kann eine Forde-
rung nicht abgetreten werden, soweit sie der Pfindung nicht un-
terworfen ist. § 141 KO zufolge finden wihrend der Dauer des
Konkursverfahrens Arreste und Zwangsvollstreckungen zugun-
sten einzelner Konkursghiubiger weder in das zur Konkursmasse
gehdrige noch in das sonstige Vermégen des Gemeinschuldners
statt. Die Pfindung ciner Forderung ist Zwangsvollsreckung tm
Sinn von § 14 1 KO. Diese ist Konkarsglaubigern (§ 3 1 KO) wih-
ren:d der Dauer des Konkursverfahrens nicht nur in zur Konkurs-
masse gehtrende, sondern auch in solche Forderungen des Ge-
meinschuldners untersagt, die nach.der Erdffnung des Korkurs-
verfahrens entstanden sind und als sogenannter Neuerwetb ge-
miB § 11 KO nicht in die Konkursmasse fallen. Gleichwoh? ist
in Rechtsprechung und Schrifitum umstritten, ob das auf Kon-
kursgliubiger beschrinkte Volistreckungsverbot des § 141 KO
von § 400 BGB erfalBt wird, so daB nach Konkurserdfinung be-
griindete Forderungen des Gemeinschuldners, auch soweit sie
pach allgemeinen Vorschriften pfindbar und abtretbar sind, an
Konkursgliubiger nicht abgetreten werden kénnen.

Nachfolgend legt der Senat den Meinungsstand ausfiihrlich dar.
Danach hat das LG Krefeld (MDR, 1967, 761; so auch Palandt/
Heinrichs, § 400 Rdn. 4) ein Abtretungshindernis verneint, weil
der Schutzzweck des § 400 BGB eine Abtretung zulasse, sofern
nur die nach § 8506, ZPO pfindungsfreien Betrige abgetreten
wiirden. Demgegeniiber hat das LAG Tiibingen (INJW 1970, 349
[350]; so auch Jaeger/Henckel, § 14 Rdn.33; Kulin /Uhlenbruck,
§ 14 Rdn, 10) das Vollsireckungsverbot des § 14 KO zugleich als
ein Pfindungsverbot gem. § 400 BGB angeschen. Nach Aaffas-
sung des BGH ist das Abtretungsverbot des § 400 BGB nach sei-
nem Sinn und Zweck dahin zu verstehen, daf3 es sich nicht auf sol-
che Forderungen bezicht, die gemif § 14 T KO wihrend der Dau-
er des Konkursverfahrens von Konkursgliubigern nicht gepfindet

werden kdnnen.

Laut BGH ist das Abtretungsverbot nicht auf solche Forderun-~
gen beschriinkt, die nach §§ 8508, ZPO unpfindbar sind. Indes-
sen 1Bt sich der Entsichungsgeschichte des § 400 BGB entneh-
men, daf} diese Norm grundsitzlich nur solche Forderungen im
Auoge hat, deren Unpfindbarkeit aus Griinden des allgemeinen
Wohls und des Staatsinteresses dem Ziel dient, dem Forderungsbe-
rechtigten den ndtigen Lebensunterhalt zu sichern (vgl. Jukobs/
Schubert, 220, S.714). In diesem eingeschrinkten Sinn isc § 400
BGB in Rechtsprechung und Schrifttum verstanden worden. Da-
nach sollen die in dieser Norm gemeinten Vorschriften den Be-
rechtigten gegen eine VeriuBerung solcher Fordernngen schiie-
zen, die ihm und seiner Familie den notwendigen Lebensunterhalt
sichern sollen, und zugleich im 6ffeatlichen Interesse verhindern,
daB der Berechtigte und seine Familie der &ffentlichen Fiirsorge an-
heim fallen (vgl. RGZ 106, 205 [206]; 133, 249 [256]; 146, 398
[401]; BGHZ 4, 153 [154£]; BCB-RGRK/Weber, § 400 Rdn. 6;
Roth, in: MiinchKoram, 2. Aufl., § 400 Radn. 2; Palands/Heinrichs,
§ 400 Rdn. 1; Soergel/ Zeiss, § 400 Rudn. 1; Staudinger/Kaduk, aaQ
§ 400 Rdn. 2, 3). Dieser gegeniiber dem Wortlaut eingeschrinkte
Nornzweck des § 200 BGB 138t es nicht zu, die Bestimmung in al-
len Fillen einer der Pfindung nicht unterworfenen Forderung an-
zuwenden, ohne Riicksicht auf das mit der Acrdnung der Un-
pfindbarkeit verfolgte Ziel. Dem Abtretungsverbot des § 400
BGB unterliegen vielmelr nur solche nicht pfindbarer: Forderun-

gen, deren Unpfindbarkeit auf dhnlichen Erwigungen beruht wie

dicjenigen der nach §§ 850ff. ZPO und vergleichbaven Vorschrif-
ten unpfindbaren Anspriiche. Zu diesen Anspriichen gehdren
nach Konkarseréffnung begriindete, gemil § 14 1 KO unpfindba-
re Forderungen des Gemeinschuldners nicht. Das Zwangsvollstrek--
kungsverbot des § 14 1 KO dient mehreren untereinander zusarm-
menhingenden Zwecken.

Rechtsprechung

Die Schutzziele des § 14 1 KO — Ermoglichung von Neuerwerb
des Gemeinschuldners, Gleichbehandlung der Konkursglivbiger
auch in Bezug auf das nach Konkurserdffung erworbene Vermd-
gen, durch Konkursgliubiger nicht beeinmrichtigter Zugniff der
Neugliubiger als Kreditgeber auf dieses Vermogen — stimmen mit
denjenigen, die den in § 400 BGB gemeinten Pfindungsverboten
zugrunde liegen, nicht itberein. Das Vollstreckungsverbot des
§ 141 KO dient weniger der Sicherung des Lebensunterhalts des
Gemeinschuldners — insoweit ist dieser auch bei Neuerwerb duch
die allgemeinen Vorschriften insbesondere der §§ 811ff, 850fF.
ZPQ, die unabhingig von § 141 KO eingreifen, hinreichend ge-
schiitzt —, sondern soll ihm dariiber hinaus in: weiteren Sinn eine
erneute Teilnzhme am Wirtschafisleben erméglichen. Dieser
Schutzzweck kann es niche rechifertigen, dem Schuldner die Ab-
tretung vou neu erworbenen Forderangen an Konkussgliubiger
zu untersagen {vgl. in diesem Zusammenhang Jakobs/Schubert,
220, §. 714). Auch das Interesse der Konkursgldubiger an Gleich-
behhandlung bietet dafiir keinen hinreichenden Grund. Sie sind
auf die in § 141 AnfG vorgesehene Mglichkeit der Glidubigeran-
fechtung zn verweisen (vgl. dazu Béhle-Stamschrider/ Kilger, AnfG
7. Aufl., § 13 Anm. VIIL; Jacger, Die Glaubigeranfechtung auBer-
halb des Konkursverfahrens, 2. Aufl,, § 13 Anm. VIII; Jaeger, Die
Gliubigeranfechtung auBerhalb des Konkursverfzhrens, 2. aufl.,
§ 13 Anm. 371F; Jacger/Henckel, 2a0, § 14 Rdn. 10). Schiieflich
ist auch der von § 14 I KO bezweckte Schutz der Neuglinbiger an
durch Konkursgliubiger ungestdrter Zwangsvollstreckung in den
Neuerwerb nicht geeignet, nach Konkurserdffiung begriindete
Forderungen des Gemeinschuldrers dem Verbot der Abtretung an
Konkursgliubiger zu unterwerfen. Der ihnen zugedachte unbehin-
derte Zugriff auf den Neuerwerb liegt allein in ihrem, nicht aberin
einemn dariiber hinausgehenden Interesse der Allgemeinheit daran,
die éffentliche Hand vor finanziellen Belastungen zu bewahren.
Den Neugliubigern ist es zudem anzusinnen, sich vor einer Kredit-
gewihrung hinreichend abzusichern. SchlieBlich steht thn (auch)
gegen Abtretungen an Konkursgliubiger ggf. die Moglichkeit ei-
ner Anfechtung nach dem Anfechtungsgesetz offen (vgl. Bohle-
Stamschrader/Kilger, 220, § 1 Anm. VI Z; Jaeger, Gliubigeranfech-
tung, § 13 Aom. 37).

Gegen die Anwendung von § 400 BGB auf nach § 14 I KO un-
pfindbare Forderungen spricht dariiber hinaus, daB vor dem In-
krafttreten des Biirgerlichen Gesetzbuches die Abtretung von kon-
kursfreien Forderungen rumindest reichsgesetzlich nicht verboten
war. Den Matetialien zu § 400 BGB ist nicht zu entmehmen, d2f
diese Rechtslage geindert werden sollte.

Anmerkung: In cinem Grundsatzurteil entscheidet der BGH
die in Rechtsprechung und Literatur umstrittene Frage, ob der

‘Gemeinschuldner sein nachkonkurslich erworbenes Arbeitsein-

kommen abtreten kann, Der BGH verneint das Abtretungshin-
dernis des § 400 BGB. Der Gemeinschuldner ist damit in der La-
ge, sein nachkonkursliches Arbeitseinkommen wirksam zur Si-
cherang von Krediten oder dus anderen Griinden abzutreten. Er
erhilt damit ein Stiick wirtschaftliche Bewegungsfreiheit, um am
Wirtschafisleben addquat teilnehmen zu konnen. Andererseits
wird den Konkursgliubigern die Realisierung ihrer Forderun-
gen nach Abschlufl des Kenkursverfahrens gegen den Gemein-
schuldner erschwert. Eine Zwangsvollstreckung in abgetretenes
nachkonkursliches Arbeitseinkonmimen  ist nicht méglich. Es
bleibt in relevanten Fillen nur der mithsame Weg (iber das An-
fechtunsgesetz. Im Ergebnis bringt die Entscheidung fir die
nachkonkursliche Gliubiger- und Schuldnerberatung cine wich-
tige Klirung. Dem Urteil des BGH ist in Begriindung und Er-
gebnis zuzustimmen. § 14 KO dient auch dem Schutz des Ge-
meinschuldners. Dern widerspricht es, wenn er durch § 14 KO
1. V.mit § 400 BGB in seiner wirtschaftlichen Bewegungsfreiheit
eingeschrinkt wird,

Dokumentation: Urteil des BGH vom 10.2. 1994 — IX ZR
55/93 (Vorinstanz: QLG Miinchen}, Originalabdruck in NJW
1994, 1057. — Aus der Rechtsprechung: LG Krefeld MDR 1967,
761; LAG Tibingen NJW 1970, 349, 350. — Aus der Literatur: Pa-
landt/Heinrichs, § 400 Radn, 4; Erman/Westermann, 9. Aufl., § 400
Rudn. 1; Seergel/Zeiss, 12. Aufl., § 400 Rdn. 1; Staudinger/Kaduk,
12. Aufl., § 400 R.dn. 4; Jaeger/Henckel, § 14 Rdn. 33; Kuhn/Uhlen-
bruck, § 14 Rdn. 10.



